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Per qué cal valorar la biodiversitat?

Deixeu-me comencar esmentant un debat hipotétic, perd que ens és familiar: el de construir
una nova carretera que circumval-li una poblacié historica amb mercat. En aquestes ocasions, els
politics sovint semblen mostrar-se tan a favor de les carreteres com la majoria de veins de la zona.
Pero els ecologistes semblen mostrar-s’hi en contra. En una situacié com aquesta, és dificil pren-
dre una decisio logica i justificable, ja que cada grup identifica en el projecte diferents avantatges
i inconvenients (costos i beneficis). Per a la poblacié local, els beneficis rauen en una reduccié del
transit al centre de la ciutat, fet que implica una disminucié del soroll i de la contaminacié at-
mosfeérica, i garanteix alhora un entorn més segur. D’altres veins, perd, veuen que, del projecte,
només se’n deriven costos i creuen que la reduccié del transit al centre de la ciutat afectara nega-
tivament els seus negocis. Els politics suggereixen que s'obtindran beneficis econdomics a més
gran escala, ja que es milloraran les comunicacions entre diferents regions, mentre que els ecolo-
gistes creuen que s’hauria de protegir el camp, i que no s’han de pertorbar les comunitats i espé-
cies naturals. El problema fonamental €s que el projecte afectara diferents grups de persones de
maneres molt diferents, i és dificil poder fer un calcul racional dels seus costos i beneficis.

Una manera de resoldre els problemes esmentats consisteix a expressar els impactes d’un
projecte com aquest a una escala similar. A partir d’aqui, seria més senzill decidir si els beneficis
del projecte sén o no superiors als costos. Els economistes asseguren que tenen la solucié per-
fecta a aquest repte: convertir tots els costos i beneficis a una escala monetaria. Per a un econo-
mista, aquesta solucid té sentit, ja que la proposta encaixa amb la teoria econdmica neoclassica,
que diu que els diners poden servir, tot i que de manera imperfecta, per calcular en quina mesura
es veu afectada la utilitat (el benestar) dels individus. Aixo és aixi perqué, quan es troben que han
d’escollir entre dos béns, com, per exemple, entre «diners» i «qualitat de I'airen, els individus po-
den (implicitament o explicita) identificar un equilibri satisfactori entre les quantitats que volen
d’aquells dos béns. Aquest equilibri representa un punt en qué I'individu es mostra indiferent en-
tre els dos nivells de les alternatives que se li ofereixen. En altres paraules, hi ha una certa quan-
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titat de diners que poden servir per substituir exactament una determinada disminucié de la qua-
litat de I'aire, i aix0 fa que I'individu no es trobi, després d’aquesta disminucid, en una situacio pit-
jor que la que tenia abans, perqué la quantitat de diners la substitueix o compensa. D’aquesta
manera, es duen a terme molt facilment comparacions entre els efectes de diferents accions, i tot
el procés de presa de decisions pot representar-se com una analisi de cost i benefici (CBA, cost-
benefit analysis; Hanley i Spash, 1993).

Quin tipus de valors té la biodiversitat?

Els béns ambientals tenen uns impactes clarament molt diferents en el benestar dels éssers
humans. Un pas important a I’hora de valorar I'efecte global d’aquests béns €s determinar les di-
ferents categories de valor que cal que recullin les técniques de valoracié. Després, aquestes ca-
tegories poden resumir-se per obtenir un valor econdmic total (TEV, total economic value), que
hauria d’'indicar el valor total dels recursos per als éssers humans. Diversos economistes experts
en medi ambient han proposat una taxonomia d’aquests valors econémics associats als recursos
naturals (Weisbrod, 1964; Krutilla, 1967). Si bé encara no s’ha arribat a una entesa total quant a
aquesta taxonomia, s'accepta ampliament que els valors ambientals poden dividir-se en dues ca-
tegories generals: els «valors d’ds» i els «valors de no-Us». Els valors d’Us s'associen amb els valors
que resulten d’alguna manera del contacte amb recursos naturals o del seu Us. Hi ha tres tipus de
valors d’Us. Els valors d’Us directe estan relacionats amb I'ds directe dels recursos, i aquests po-
den ser destructius, com en el cas de I'extraccié de llenya dels boscos o de peixos del mar, o no
destructius, com la percepcié d’un paisatge. Els valors d’Us indirecte sorgeixen quan el medi am-
bient proporciona algun tipus de servei a la humanitat simplement per mitja del seu funcionament
normal. Els boscos, per exemple, retenen el carboni i d’aquesta manera atenuen en part el canvi
climatic; els arbres poden estabilitzar la terra, i les zones humides, purificar 'aigua. A més d’a-
quests valors, els economistes mediambientals han introduit un «valor d’opcié»,’ que es defineix
com el valor que la gent pagaria per un recurs mediambiental del qual volgués assegurar-se I'is o
el servei en el futur.

Els valors de no-us corresponen a aquells beneficis que no impliquen un contacte entre els
consumidors i el bé. La gent no ha d’utilitzar el bé ni directament ni indirecta per obtenir-ne un
benefici. Aquests valors inclouen els «valors d’existéncian, que deriven senzillament del coneixe-
ment que un bé determinat existeix. També s’han plantejat hipotesis sobre I'existéncia d’uns va-
lors hereditaris. Es tracta de valors que rebem sabent que transmetrem alguna cosa a les genera-
cions futures. La taula 1 mostra una llista il-lustrativa dels valors que s’atribueixen normalment als
boscos.

1. Cal tenir en compte que alguns autors consideren el valor d’opcié com a valor de no-us.
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TAULA 1. Valor economic total (TEV) dels boscos

Valors d’ds Valors de no-us
Consuntius No consuntius  D’Us indirecte D’opcio Hereditaris D’existéncia

Fusta Gaudi del Biodiversitat Biodiversitat Biodiversitat Biodiversitat

paisatge del paisatge
Fruites, fruits Qualitat Integritat de
secs, herbes, de I'aire la comunitat
latex, goma
arabiga,
humus, etc.
Llenya Integritatde ~ Qualitat del sol ~ Gaudi Gaudi del

la comunitat del paisatge paisatge
Farratge i Ciclede'aigua  Qualitat de Qualitat de
pinso I’aire, el sol I'aire, el sol

i l'aigua i I'aigua

Recreacid i caca Canvi climatic

El valor economic total d’un bé mediambiental s'obté a partir de la suma dels components dels
valors d’Us i de no-Us. En I'apartat seglient es presenten alguns dels métodes economics que s'u-
tilitzen per assolir aquests valors.

Conversio del valor de la biodiversitat en termes monetaris
Teoria

S’han ideat diverses técniques per donar un valor monetari als béns mediambientals. Munasinghe
(1993) ha classificat aquests métodes econdmics en tres grups generals: enfocaments de mercat con-
vencionals, enfocaments de mercat implicits i enfocaments de mercat construits. Lobjectiu d’aques-
ta ponéncia no és discutir sobre els detalls d’'aquests metodes; els lectors que hi estiguin interessats
poden remetre’s a algunes de les moltes obres de consulta que existeixen sobre el tema (per exemple,
Arrow et al., 1993; Edwards-Jones et al.,2000; Mitchell i Carson, 1989). Tanmateix, a continuaciéien

la taula 2 es presenta un breu resum dels tres grups principals.

Enfocament convencional de mercat

La base dels enfocaments convencionals de mercat é€s establir un vincle entre un bé medi-
ambiental i algun altre bé que ja té un valor en el mercat. Per exemple, el valor d’un canvi me-
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TAULA 2. Classificacid de les técniques de valoracié (adaptada de Munasinghe, 1993)

Mercat Mercat Mercat Metodes
convencional implicit construit no economics
Comportament Canvide la Meétode del cost Mercat artificial
real productivitat de viatge
Costd’oportunitat  Diferencial salarial
Dosi-resposta Sistema de preus
Despeses hedonista
preventives
Comportament Projectes ombra Valoracié contingent
potencial Costos substitutius
Altres Rendibilitat Analisi de
criteris multiples
Tecniques Delphi
Avaluacié d’impac-
te ambiental

Programacio lineal

diambiental, com ara un augment de I'estabilitat del sol, podria calcular-se com el valor d’una co-
llita addicional resultant de la millora mediambiental, comparada amb el nivell de produccié sen-
se aquesta millora. Una altra possibilitat €s que un bé com la llenya, recollida en un bosc indonesi i
utilitzada per cuinar a casa, podria valorar-se comparant el preu de la llenya al mercat nacional. Es
considera que aquests tipus de metodes sén fiables, senzillament perqué es relacionen amb mer-
cats existents. En termes generals, com més allunyat esta el bé del mercat, menys fiable és el cal-
cul del seu valor real.

Tecniques de mercat implicit

Aquests enfocaments pressuposen que el comportament dels individus posa de manifest
unes valoracions implicites de determinades caracteristiques de I'entorn. Aquest fet es revela per
mitja de I'acceptacio de salaris per treballar en emplacaments amb diferents nivells de qualitat
ambiental, el pagament de preus o lloguers per propietats que tenen determinats nivells de ser-
veis mediambientals, o per mitja de costos associats a activitats especifiques com els viatges re-
creatius a l'aire Iliure.

Mercat construit

En algunes ocasions és dificil obtenir una valoracié adequada, ja sigui a través d’una técnica de
mercat convencional o implicit, quan es té en compte, per exemple, el valor de I'existéncia d’'un
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panda gegant. Senzillament, no hi ha una analogia en el mercat per a aquest tipus de bé. Per tant,
per obtenir un valor cal construir un mercat hipotétic per a aquell bé. La técnica que s'utilitza
més per dur-ho a terme és el métode de valoracié contingent (CVM, contingent valuation meth-
od). Es tracta d’una técnica controvertida a causa de la seva distancia respecte dels mercats
reals, la qual cosa afecta la fiabilitat dels seus calculs, i perqué s'utilitza inevitablement per va-
lorar béns intangibles com el valor d’existéncia.

El CVM funciona senzillament demanant a la gent (normalment mitjancant algun tipus de
qgliestionari) que afirmi qué esta disposada a pagar (WTP, willing to pay) per un bé mediambien-
tal o qué esta disposada a acceptar (WTA, willing to accept) com a compensacié per una pérdua.
D’aquesta manera, el format de qiiestionari potencia un mercat hipotétic (contingent) per a un bé
determinat. En efecte, als individus se’ls demana que mostrin la seva indiferéncia entre quantitats
de diners (coneguts com a «ofertes» o «respostes») i el subministrament del bé en giiestié. Des-
prés, la poblacié afectada pertinent pot avaluar la mitjana d’ofertes per donar un valor final al bé
en qliestid. En el seglient apartat es tracten alguns exemples dels resultats del CVM i d’altres téc-
niques.

Exemples
Valors d’us directes

El génere huma fa un Us directe de gran nombre d’espécies per a una amplia varietat de propo-
sits, que inclouen el menjar, la roba, I'allotjament i els usos farmacéutics, ornamentals i estetics,
tant en els paisos desenvolupats com en els que estan en vies de desenvolupament. S’ha calculat,
per exemple, que tan sols nou espécies de plantes proporcionen el 75 % de I’energia que el géne-
re huma obté de les plantes (com sén el blat, I'arros, el blat de moro, I'ordi, el sorgo, la patata, el
nyam, la canya de sucre i la soja; Fowler i Mooney, 1990). A més d'utilitzar aquestes espécies per
a I'alimentacid, les plantes i els derivats de les plantes s'utilitzen també en la construccié, en en-
ginyeria, en la generacié d’energia i per fabricar roba. No obstant aixo, no totes les espécies que
son utils per als humans es comercien en els mercats. Especialment en els paisos en vies de
desenvolupament, moltes espécies es cullen i s'utilitzen directament, sense recérrer al mercat
(vegeu la taula 3).

Tot i aixd, no totes aquestes activitats de recol-leccié estan restringides al tercer mén; a Euro-
pa i America del Nord es cullen quantitats importants de fruits i bolets comestibles directament
de la naturalesa.
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TAuLA 3. Exemples de productes derivats de fonts bioldgiques no comercialitzats al mercat

Pais Tipus Us de productes Valor monetari Referéncia
d’ecosistema fora de mercat

Belize Selva tropical Collitade plantes ~ 3.327 USD/ha Balicki

per a Us medicinal Mendelsohn
(1992)

Madagascar Selva tropical Llenya 38 USD/fam./any  Kramer et al.
(1994)

Madagascar Selva tropical Crancs de riu 12USD/fam./any  Kramer et al.
(1994)

Madagascar Selva tropical Crancs 3,7USD/fam./any  Kramer et al.
(1994)

Indonésia Selva tropical Rattan 5USD / ha/any Siebert et al.
(1994)

Valors d’Us indirectes o serveis de I'ecosistema

Els serveis de I'ecosistema son aquells serveis proporcionats pels ecosistemes que aporten al-
gun benefici al genere huma. Un exemple d’aquests serveis és la descomposicid de la gran quan-
titat de residus organics que produeixen els humans i les seves fabriques, que sumades a tot el
mon pesen uns trenta-vuit mil milions de tones. Aquest procés de descomposicid, que és una
funcid de I'ecosistema, avui dia proporciona més d’un servei a la humanitat. Elimina I'enorme vo-
lum de residus i pot servir alhora per reciclar-los i garantir que els nutrients importants tornin a
entrar als ecosistemes, ja siguin naturals o controlats, i aixi fer possible el creixement continu de
les plantes. La descomposicid dels residus organics redueix el risc que aquests contaminin el medi
ambient (Pimental, 1998).

Costanza et al. (1997) van identificar disset tipus de serveis de I'ecosistema, que anaven des de
laregulacié del climafins a la recreacié. Després d’identificar aquests tipus de funcid, Costanza et
al. (1997) van continuar el seu estudi per atorgar valors monetaris a aquests serveis i van calcular
que el valor global dels serveis de I'ecosistema per als humans se situa entre els setze i els cin-
quanta-quatre bilions (1012) d’USD I'any, amb una mitjana de trenta-tres bilions anuals. Una al-
tra analisi de la contribucié de diferents ecosistemes a cadascuna de les disset classes de servei
considera que els serveis més valuosos que proporcionen els ecosistemes sén la regulacié dels ga-
sos i el reciclatge de nutrients. Els ecosistemes que ofereixen el valor més gran per hectarea sén
els estuaris, les arees humides i les planes d’'inundacié. El valor d’aquests ecosistemes esta vincu-
lat, en gran mesura, a la seva funcié de reciclatge de nutrients i de tractament de residus.
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TAULA 4. Valor WTP per a activitats relacionades amb la natura. Tots els valors s’han convertit a dolars de
poder adquisitiu constant de 1988, utilitzant indexs deflacionistes implicits de PNB

Bé Valors WTP (USD) Técnica Referéncia
Cacad’ants 72,00 TCM Duffield (1988)
Caca d’antilops americans 67,64 M Loomis i Cooper

(1988)

Caca de cérvols 60,00 TCM Brooks (1988)
Observacié d’ants 20,43 CVM Brooks (1988)
Pesca esportiva a tots

els rierols de Montana 11,89 CVM Duffield et al. (1987)
Pesca esportiva a tots

els llacs de Montana 95,11 CVM Duffield et al. (1987)
Pesca esportiva a totes

les aigiies de Montana 75,94 CVM Duffield et al. (1987)

TCM = Meétode del cost de viatge, CVM = Metode de valoracié contingent

Valors d’existéncia

A més dels valors directes i indirectes que aporten als humans, moltes espécies també poden
tenir un valor d’existéncia. Es tracta del valor que els humans els atorguen senzillament pel fet de
saber que un determinat bé mediambiental existeix, independentment de si utilitzaran alguna ve-
gada o no el bé, de manera directa o indirecta. Aquests valors son dificils de mesurar iimpossibles
de validar. Només sén accessibles mitjancant la utilitzacié de la metodologia de valoracié contin-
gent (CVM), i sén I'origen d’una gran controversia. Filosoficament parlant, és logic, per exemple,
esperar que la gent sigui capag de convertir els valors d’existéncia en termes monetaris? Els valors
d’existéncia constitueixen valors reals que els individus mantenen constantment durant periodes
de temps llargs, o senzillament es formen com a resposta a I'enquesta del CVM? Atribuim el ma-
teix nivell de valor d’existéncia a totes les espécies, o |'existéncia d’algunes espécies esta més va-
lorada que la d’altres? Si és aixi, quines sén les més valorades i les menys, i per qué? Podem do-
nar un valor d’existéncia a especies extintes, és a dir, obtenim algun valor de saber que els
dinosaures van existir encara que s’hagin extingit? Atés que I'ésser huma encara no coneix totes
les especies de la Terra, aquestes espécies no descrites tenen algun valor per a nosaltres? Com
canvia aquest valor a mesura que en sabem més? Podem tenir valors d’existéncia negatius, és a
dir, per a les espécies portadores de plagues i malalties? Tot i que s’ha debatut molt sobre aquests
temes, bona part d’aquestes giiestions continuen sense resoldre’s, si bé la llista d’espécies per a
les quals s’han obtingut valors d’existencia monetaritzats segueix creixent. La taula 5 en mostra
alguns exemples.
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TAULA 5. Exemples d’ofertes de disposicic a pagar (WTP) per espécies amenagades i en perill d’extincié
(totes les xifres en USD de 1993)

Disposicié a pagar (USD)
Espécies Valor baix Valor alt Mitjana de tots
els estudis

Estudis informatius del WTP anual

Gamardus pigallat del Nord 44 95 70
Salmé del Pacific/truita arc-iris 31 88 63
Os gris 46
Grulla americana 35
Picot garser d’escarapel-la vermella 10 15 13
Lludria marina 29
Balena grisa 17 33 26
Aguila calba americana 15 33 24
Muflé de les Muntanyes Rocalloses 12 30 21
Tortuga marina 13
Salmé 7 8 8
Escardi lluci 8
Luxil barrat 6
Estudis informatius del WTP global

Aguila calba americana 178 254 216
Balena geperuda 173
Vell mari 120
Llop 16 18 67
Timal de I'Artic/truita galtatallada 13 17 15

FONT: Loomis i White (1996).

Estudi: els costos de la conservacié de la biodiversitat. El cas d’'Uganda

Fins ara, la presentacio s’ha centrat en la identificacié i el calcul dels beneficis de la biodiversi-
tat. No obstant aixo, I'economia s'interessa per I'equilibri dels costos i els beneficis. Es cert que
algunes especies suposen un cost per als humans. Per exemple, malgrat que per al control de pla-
gues s'utilitzen técniques modernes, les males herbes i les plagues encara redueixen la produccié
d’aliments a tot el mén en aproximadament un ter¢ (Conway i Pretty, 1991), mentre que d’altres
especies actuen com a agents i portadors de malalties que afecten els humans. Limpacte d’a-
questes espécies s’ha debatut en nombroses ocasions (Terry, 1999) i aqui no s’hi aprofundira més.
La resta d’aquesta ponéncia tractara més aviat dels costos associats a la conservacio de la biodi-
versitat, en concret sobre la qliestio de si els beneficis derivats de la conservacié de la biodiversi-
tat en molts paisos en vies de desenvolupament sén superiors o no als costos.

Per tal d’estudiar aquesta qiiestio, més endavant es presenten algunes dades originals recolli-
des per Howard (1995) i posteriorment revisades per I'autor. El seu proposit és servir com a
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exemple de métode per calcular el valor econdmic global (TEV), perd, més important encara, ens
aporta alguns resultats molt interessants que ens fan comprendre els suposits economics i &tics
subjacents a la conservacié de la biodiversitat. A continuacid es presenten en detall els objectius
generals d’aquest treball i els metodes utilitzats per ala recopilacié de dades, i les taules 6 i 7 mos-
tren un breu resum dels principals resultats.

Proposits i motius

El proposit de I'estudi era quantificar els costos i els beneficis associats a les arees prote-
gides a Uganda per calcular-ne el TEV. Aix0 es va portar a terme mitjangant la revisié per se-
parat de cada component del TEV. D’aquesta manera, I'estudi intentava atorgar un valor a
tots els usos directes i indirectes de les arees protegides d’Uganda, aixi com també quantifi-
car-ne els valors d’opcid i existeéncia. També va examinar els costos associats al manteniment
d’aquests valors, ambdds en termes de costos de gestio directes, i els costos d’oportunitat deri-
vats de la proteccié de la terra i els recursos, en lloc d’utilitzar-los de qualsevol altra manera
com ara 'agricultura o la cria de bestiar. El benefici net (BN) per ala societat de les arees pro-
tegides d’'Uganda s’obté de la suma de tots els beneficis menys la suma de tots els costos, que
es pot simplificar en:

BNAp = BBup/c + BBuo/ne + BBy + BBo, —Co— Cop— Cp

Enqué BN = benefici net per a la societat pel manteniment de les arees protegides d’U-
ganda
BByo,c = beneficis bruts obtinguts de I's directe de productes comercialitzats
BBuo/ne = beneficis bruts obtinguts de I'ds directe de productes no comercialitzats

BBu = beneficis bruts obtinguts dels usos indirectes

BBo = beneficis bruts obtinguts del no-us (valors d’opcié i d’existéncia)

Ce = cost de les operacions de gestid

Cor = costos de proteccid, en termes d’oportunitats perdudes per a un desenvo-
lupament alternatiu

) = cost per a la poblacié local en termes de danys ocasionats als cultius i al
bestiar.

Informacié sobre Uganda i les seves arees protegides

Uganda esta situada a I’equador, a I’Africa centroriental, i s'estén sobre una area d’uns
236.000 km?, a I'altipla centrafrica. El pais posseeix una diversitat bioldgica excepcional pel fet
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d’estar situat en una zona en qué coincideixen biotes tipiques de les sabanes de I’Africa oriental
amb biotes de les selves de I'’Africa occidental. La concentracié d’aquesta riquesa biologica en
una area tan petita ofereix oportunitats extraordinaries per assolir objectius globals de conserva-
ci6 de la biodiversitat d’'una manera rendible.

Segons el cens de poblacié i d’habitatge de 1991 (Ministry of Finance and Economic Planning,
1994), Uganda té 16,7 milions d’habitants, és a dir, una densitat de 85 persones per quilometre
quadrat. Aixo situa Uganda en quart lloc darrera de Rwanda, Burundi i Nigéria en termes de den-
sitat de poblacié a I'Africa, i el 89 % dels habitants viuen a les zones rurals. Gran part de les arees
protegides d’Uganda es van establir durant les primeres décades del segle passat, en un temps en
qué la poblacié humana representava una cinquena part de I'actual. Economicament, Uganda
depén en bona part de I'agricultura, que suposa aproximadament el 60 % del PIB, i més del 90 % de
les seves exportacions, sobretot de cafe, el producte més exportat.

Actualment, 32.440 km? d’'Uganda estan declarats parcs nacionals i reserves naturals i fores-
tals, que equivalen a aproximadament el 13,7 % de la superficie total del pais, 0 al 16,7 % de la seva
superficie terrestre. Totes tres categories son «protegides», ja que inclouen predominantment sis-
temes naturals sense modificar, gestionats per garantir la proteccié i el manteniment de la diver-
sitat biologica a llarg termini, majoritariament a partir de I'exclusié d’assentaments humans, de
cultius i de bestiar domestic.

Metodes

A continuacié es detallen els métodes utilitzats per obtenir dades en cadascuna d’aquestes ca-
tegories, i els costos i beneficis s’expressen com a fluxos anuals. En la mesura del possible, les da-
des que es presenten corresponen a I'any fiscal 1993-1994, tot i que I’estudi cobreix un periode
de cinc anys (1989-1994).

Beneficis obtinguts de I'Us directe de productes comercialitzats (BByp,c)

En general, els tres organismes de gestié responsables de les arees protegides d’'Uganda orien-
taven la seva tasca a la generaci6 d'ingressos procedents de fonts forca diferents (durant I'estudi,
el Departament de Parcs Nacionals i el de Flora i Fauna d’'Uganda es van fusionar per crear una
nova Autoritat de la Flora i la Fauna d’Uganda). El Departament de Parcs Nacionals se centrava
en el turisme, el Forestal tenia cura dels arbres fusters i d’altres productes vegetals, mentre que el
departament de Flora i Fauna s'encarregava de la caga, la cria dels animals de caga i d’altres pro-
ductes animals. Es van obtenir estadistiques dels ingressos dels departaments de comptabilitat
dels organismes implicats, per mitja dels directors o presidents respectius, i aquestes han consti-
tuit la recopilacié de dades més completa possible del periode d’estudi (1989-1994). En alguns

122



casos, pero, no va ser possible compilar les estadistiques de resum necessaries de les dades fis-
cals de cada districte o zona particular, rad per la qual aquestes dades no es van poder incloure en
I'analisi global.

Beneficis obtinguts de I'Us directe de productes no comercialitzats (BByp/nc)

A Uganda tan sols s’ha dut a terme un estudi amb I'objectiu de quantificar I'is que fan dels
productes de les arees protegides els habitants de la zona (Scott, 1994). En vista de I'escassetat
de dades disponibles i de la percepcié que es tenia de la importancia de I'ds comunitari per a la
valoracio global dels costos i els beneficis de les arees protegides, es va realitzar un programa de
recollida de dades de camp com a part de I'estudi. Lobjectiu d’aquest programa era obtenir un in-
dicador general del valor dels productes proporcionats per les comunitats locals al sistema d’arees
protegides d’Uganda en conjunt.

Per tal d’obtenir dades representatives, en termes generals, dels terrenys constitutius de les
arees protegides, es van seleccionar tres zones d’estudi molt diferents:

— Reserva forestal de Budongo (825 km?), situada en una zona amb moltes precipitacions
(1.500 mm/any) al districte de Masindi, amb un bon potencial agricola, perd amb una densitat de
poblacié humana relativament baixa (13 families per km?).

— Reserva forestal de les muntanyes de Maruzi (71 km?), situada al districte d’Apac, amb
menys de 1.000 mm de precipitacions I'any, en una zona més adequada per a la cria de bestiar,
pero amb un potencial agricola moderat. El districte, amb una densitat de poblacié mitjana de 17
families per km?, esta relativament poc poblat.

— Reserva forestal de West Bugwe (31 km?), situada al districte de Tororo, una zona de preci-
pitacions moderades (1.250 mm/any) i un bon potencial agricola, amb una densitat de poblacié
alta (45 families per km?) i greument desforestada.

En cadascuna d’aquestes zones es van estudiar dos pobles, I'un proper a la frontera de 'area
protegida i I'altre més llunya. En cada poble, es va preguntar almenys a deu caps de familia so-
bre I'Gs que feien dels recursos procedents de I'area protegida, i si havien experimentat cap pér-
dua de cultius o de bestiar com a resultat de la proximitat a aquesta area. Es van obtenir dades
sobre les quantitats de recursos recollits en les arees protegides, el temps que es va invertir en
larecol-leccidiels seus valors al mercat local. Aixd va permetre calcular les quantitats i els valors
mitjans de cada producte utilitzat per familia i considerar-lo en relacié amb la distancia a que es
trobava cadascuna d’aquestes families respecte del limit de I’area protegida. La combinacié de
les dades dels sis pobles va fer possible el calcul de valors mitjans de families situades a distan-
cies diferents del limit. Posteriorment, aquests valors mitjans es van utilitzar per fer una extra-
polacié de les families a una escala nacional. Aquesta extrapolacié requeria calcular la longitud
total del limit de 'area protegida a cada districte i relacionar-la amb la densitat de families en
terres adjacents.

123



Beneficis obtinguts dels usos indirectes (BBy,)

Tot i que s’han desenvolupat diversos metodes per atorgar un valor monetari als atributs
menys tangibles dels béns mediambientals (per exemple, métodes de valoracié contingent, cost
de viatge i sistema de preus hedonista; Dixon et al., 1994), en el cas d’'Uganda aquests ofereixen
oportunitats d’aplicacié limitades. Aixo es deu, en part, a una manca greu de dades fiables sobre
el medi ambient d’Uganda, i, en part, al fet que els métodes es van dissenyar en el context de pai-
sos industrialitzats per als quals el mercat és molt important.

Davant I'abséncia d’aquestes dades sobre Uganda, alguns dels calculs de beneficis indirectes i
de no-Us poden ser extrets d’altres estudis duts a terme a I’Africa, concretament de I'analisi dels
costos i beneficis de la conservacié de la selva tropical a I'’Africa occidental, de Ruitenbeek (1989,
1990, 1992), i I'estudi de Norton-Griffiths i Southey (1995) sobre els costos d’oportunitat de la
conservacio de la biodiversitat a Kenya. Si bé les dades presentades en aquests estudis sovint de-
penen de suposicions forca arbitraries, proporcionen una idea util de la magnitud dels valors que
probablement s’obtindrien en els ecosistemes africans tropicals. En aquest estudi, es va fer el
calcul de dos valors indirectes de I'ecosistema: la proteccié de les conques hidrografiques i la cap-
tura del carboni.

Proteccio de les conques hidrografiques

Molts ugandesos depenen de la proteccié de les conques hidrografiques per mantenir el sub-
ministrament regular d’aigua d’alta qualitat als habitatges, per controlar les inundacions, per
mantenir la fertilitat i la productivitat de les terres, per prevenir la sedimentacié dels embassa-
ments, dels canals de rec i d’altres instal-lacions, i per preservar les pesqueres. Aquests beneficis
poden arribar a ser considerables, tal com s'indica en I'estudi de Ruitenbeek (1989) sobre la conser-
vacié de la selva de Korup, al Camerun, en queé més del 50 % dels beneficis directes de la con-
servacié es van atribuir a la proteccié de les conques hidrografiques, que va fer possible la preser-
vacié de les pesqueres, el control del risc d’inundacions i el manteniment de la fertilitat del sol.
D’altra banda, Norton-Griffiths i Southey (1995) no van intentar valorar mai la funcio de les are-
es protegides de Kenya pel que fa a la proteccié de les conques hidrografiques i de I'erosio, ja que
creien que «no hi ha cap raé per pensar que el rendiment dels residus liquids o dels sediments es
pugui alterar radicalment després de la conversié de terres PRF (és a dir, d’arees protegides) per
a usos agricoles». Aquests dos estudis il-lustren la naturalesa subjectiva de la majoria de tasques
de valoracié del medi ambient, especialment en els casos en qué les dades sén inadequades o no
existeixen.

Per proporcionar algun indici del possible valor de les conques de captacié protegides d’U-
ganda, es van atribuir xifres arbitraries del 70 % de la pesca anual dels llacs Edward i George, i
el 20 % de la pesca anual dels llacs Kyoga i Albert, i del riu Albert a aquesta funcié de les conques
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hidrografiques. El resultat obtingut és d’un valor anual equivalent a 13,8 milions d’'USD (Govern-
ment of Uganda, 1995).

Captura del carboni

En els dltims anys s’han realitzat diverses valoracions dels danys provocats com a resultat de I'es-
calfament global per tona de carboni alliberat a I'atmosfera. Els valors actuals oscil-len entre 1,83 USD
79,20 USD per tona, amb un valor central de 10 USD, que es considera apropiat per a I'is general
com a preu ombra del carboni (Brown i Pearce, 1994). Si s'utilitzen els valors de la biomassa justifi-
cats més amunt, produiits per I'Estudi Nacional de la Biomassa d’Uganda (Velle i Drichi, 1992), la con-
versi6 de les selves tropicals «intactes» en minifundis agricoles implica una reduccié de 70 tones de
biomassa (matéria seca) per hectarea, equivalent a 35 tones de carboni (suposant que el 50 %
de mateéria seca és carboni; Brown i Pearce, 1994). La conversié de boscos en terres de pastura im-
plica una reduccié de 34 tones de matéria seca, o 17 tones de carboni per hectarea (Velle i Drichi,
1992). D’acord amb els valors actuals, el carboni contingut dins de I'area protegida té un valor d’uns
245 milions d’USD, tenint en compte que 700.000 hectarees del total estan classificades com a sel-
va «intactar i que 2.540.000 sén «boscr. Si utilitzem una taxa de descompte del 5 %, aixo és I'equi-
valent a un flux de caixa anual de 17,4 milions d’USD en vint-i-cinc anys (0 13,4 milions d’USD en cin-
quanta anys), un benefici que Uganda proporcionaria a tota la comunitat.

Beneficis obtinguts dels valors de no-us (BByy)

Sens dubte, els valors d’opcié i existéncia sén els beneficis menys tangibles associats amb les
arees protegides d’Uganda, i suposen uns reptes enormes pel que fa a la valoracié monetaria. En
gran part, només poden valorar-se segons el que la societat esta disposada a pagar, ja sigui a tra-
vés del mercat (a través, per exemple, de donacions caritatives a organitzacions dedicades a la
conservacié) o com a resposta als estudis de valoracié contingent. Atesa la naturalesa controver-
tida de calcular els valors d’existéncia, només es van calcular els valors d’opcié de la biodiversitat.
Els valors d’opcié que es van tenir en compte estaven relacionats amb el valor farmacéutic de la
vegetacio natural i el material genetic per al cultiu de cafe.

La biodiversitat sosté una industria farmacéutica molt valuosa a base de plantes (Principe,
1991). Tal com apunten Pearce i Moran (1994), fins ara la valoracié economica del valor farmaceu-
tic de la biodiversitat ha estat bastant especulativa, amb valors basats en el valor de mercat de la
matéria prima vegetal a I’hora de comercialitzar-la, o en el valor de mercat dels medicaments ob-
tinguts, o en el valor de les vides salvades per aquests medicaments. Segons quin d’aquests me-
todes de valoracié s'utilitzi, Pearce i Moran (1994) van calcular un ventall de valors probables per
al valor farmaceutic de la selva tropical, que va de 0,01 USD a 21 USD per hectarea per any. El cal-
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cul de Ruitenbeck (1989) del valor de Korup per al desenvolupament farmacéutic se situava entre
el limit inferior d’aquest ventall, de 0,2 USD a 0,7 USD per hectarea per any.

Els boscos d’'Uganda no sén tan rics en especies com Korup o les selves tropicals d’América del
Sud i Asia (Howard, 1991), i la majoria d’espécies representades estan esteses per altres parts.
En conseqiiéncia, qualsevol mercat per a la biodiversitat d’Uganda sera competitiu, la qual cosa
reduira la capacitat del pais d’aconseguir completament la renda que li pertocaria pagar per
aquest recurs (Norton-Griffiths i Southey, 1995; Pearce i Moran, 1994). Per consegiient, es va
aplicar una xifra prudent de 0,4 USD per hectarea per any a les 700.000 hectarees de les arees
protegides d’Uganda cobertes per selva, i de 0,2 USD a les zones de bosc, sabana i zones humi-
des menys riques en espécies de les 2.540.000 hectarees restants. Aixd suposa un valor anual
de 788.000 USD.

Un altre aspecte del valor d’opcié de la biodiversitat protegida d’Uganda és el potencial del
material genétic del café natural per contribuir al desenvolupament i la seguretat de la industria
cafetera. Entre el 50 % i el 75 % dels beneficis totals de les exportacions d’'Uganda provenen del
cafe, i suposen un total d’entre 200 i 400 milions d’'USD I'any (Government of Uganda, 1995).
Es clar, doncs, que el pais té un gran interés a mantenir el material genétic del café natural pel seu
valor d’opcié en el desenvolupament de la resisténcia contra malalties i plagues, i per altres ca-
racteristiques avantatjoses, i que ha d’estar preparat per pagar-ne el preu. Les practiques d’«as-
seguranca» acceptades es compensarien amb un «recarrec» equivalent al 0,5 % dels beneficis
anuals, més 1,5 milions d’USD anuals que se sumarien al valor d’opcié de la biodiversitat dintre
de les arees protegides d’Uganda.

Costos de gestio de les arees protegides (C;)

Els costos derivats de la gestié de les arees protegides d’Uganda es van calcular en termes
dels costos reals en qué es va incérrer cada any durant un periode de revisié de cinc anys (1989-
1994), tal com van documentar les autoritats i els donants implicats, i/o el Ministeri de Planifi-
cacié Financera i Economica. A partir dels informes del govern i dels documents sobre projectes
dels donants es van compilar llistes separades de despeses recurrents i de desenvolupament de
capital.

La despesa recurrent del govern en arees protegides provenia de dues fonts. En primer lloc, les
assignacions de pressupost recurrents per als departaments implicats es van obtenir del Resum
de calculs de la despesa recurrent i de desenvolupament del Ministeri de Planificacié Financera i
Economica. En segon lloc, les despeses del govern en sous del personal es van calcular sobre la
base del nombre de treballadors i les escales salarials corresponents en els departaments impli-
cats.
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Costos de proteccio, en termes d’oportunitats perdudes per a un desenvolupament
alternatiu (Cop)

Els costos d’oportunitat de les arees protegides es van calcular en termes de rendiments
nets previstos a partir de la conversié a models d’utilitzacié de la terra caracteristics de les
arees adjacents. Alhora que s’accepta que aixo representa una simplificacié excessiva dels
complexos patrons d’utilitzacié de la terra, també es pressuposa que la terra de I'area protegi-
da posseeix el potencial per suportar el cultiu i el bestiar en les mateixes proporcions i a unes
densitats similars a les observades al seu voltant, tal com determina el Cens Nacional d’Agri-
cultura i Bestiar.

Lanalisi es va dur a terme prenent com a base els districtes en lloc de la classificacié de la
terra, ja que les dades necessaries per fer-ho es podien obtenir facilment. No obstant aixo, no hi
ha dubte que seria més apropiat examinar el potencial de la terra de dins de la zona protegida a
través d’una analisi més detallada de la seva capacitat inherent de suportar diversos sistemes de
cultiu i de cria de bestiar diferents. L'analisi es va dur a terme en sis etapes que s’expliquen a con-
tinuacio:

1. Avaluacié de 'area de terrenys cultivats de cada districte. Per a cada districte es van reco-
pilar dades sobre les densitats de poblacié humana fora de les arees protegides, sobre I'area de
terreny cultivat per capita i sobre I'area total en cultiu resultant. Aquestes dades es van basar en
fonts publicades i en informes de govern no publicats.

2. Avaluacié de I'area de terrenys sota proteccié com a parcs o reserves de cada districte.
Aquesta vegada també es van utilitzar fons publicades i no publicades per compilar una llista
completa d’arees protegides per districte.

3. Avaluacié de 'area de terrenys disponibles per al bestiar de cada districte. Es va suposar
que la terra que no estava ni en cultiu ni reservada s'utilitzaria per a la cria de bestiar o es mantin-
dria desocupada o bé infrautilitzada. A partir de les xifres del cens de bestiar del Govern per a
cada districte, es va obtenir una densitat mitjana per a aquesta terra.

4. Calcul dels valors de la terra en cultiu. Per obtenir una xifra del marge brut mitja de les terres
en cultiu a Uganda es van utilitzar les estadistiques del Banc Mundial sobre I'area total de terra sota
cadascun dels divuit cultius principals d’'Uganda i els marges bruts per hectarea.

5. Calcul dels valors de la terra dedicada al bestiar. De manera similar, es van utilitzar les
dades disponibles sobre I'economia dels sistemes de cria de bestiar per calcular els marges bruts
per hectarea dins de cada districte, sota densitats de bestiar vigilades (obtingudes en la fase nd-
mero 3).

6. Calcul del valor d’opcié de terres protegides sotmeses a un desenvolupament agropasto-
ral. Es va calcular el valor d’opcié de la terra que actualment esta protegida a partir dels valors ob-
tinguts que descriuen la proporcié de terra cultivada o dedicada a la pastura i els marges bruts
mitjans per als sistemes agricoles i de cria de bestiar.
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Costos dels danys ocasionats als cultius i de la pérdua de bestiar nacional (CD)

Els danys patits per la poblacié local que habita a prop d’arees protegides es van avaluar en
termes de la quantitat de cultius i de bestiar perduts i de la quantitat de temps invertit en la pro-
teccio dels cultius i del bestiar. Les dades es van obtenir a partir de les entrevistes realitzades a les
families descrites més amunt. El valor de les pérdues registrades es va calcular a partir dels preus
de mercat a peu de granja dels cultius o del bestiar particular que s’havia perdut durant els dotze
ultims mesos. En I'analisi només es van tenir en compte els cultius principals.

Resultats

A la taula 6 es mostra un resum del rendiment economic net del govern d’Uganda i dels seus
organismes, obtingut de les arees protegides del pais i expressat en termes de fluxos de caixa
anuals. Uganda va obtenir uns ingressos bruts anuals d’11,7 milions d’USD de les seves arees pro-
tegides, el 91 % dels quals provenien de donacions internacionals. Es va generar un benefici net
anual de 8,6 milions d’USD, després que Uganda pagués 3,1 milions d’USD de costos interns.
Aix0 va donar una proporcié entre beneficii costde 2,7 a 1.

Des d’una perspectiva econdomica global, els resultats de I'analisi cost-benefici van canviar de
manera espectacular (taula 7). Tot i els beneficis anuals, que van arribar als 123,5 milions d’USD,
es va incorrer en un cost anual net de 65,7 milions d’USD, en gran part a causa d’un cost d’opor-
tunitat de la terra molt elevat (110,6 milions d’'USD per any) i de les grans pérdues que van patir
les comunitats locals en els cultius i el bestiar (75,5 milions d’'USD per any). Per tant, la proporcié
entre benefici i cost és de 0,65a 1.

TAULA 6. Rendiment economic anual per al govern d’Uganda i els seus organismes de les arees protegides
en milions d’USD, basat en gran part en dades de 1993-1994

Concepte Flux anual
(en milions de ddlars)

Beneficis

Ingressos totals 1,007

Contribucions dels donants 10,677
Subtotal 1,684
Costos

Despeses del desenv. de capital del gov. 1,108

Despesa recurrent del govern 1,169

Ingressos del PNB d’Uganda reinvertits 0,851
Subtotal 3,128
Benefici economic net 8,556
(d'Uganda)
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TAULA 7. Analisi economica de les arees protegides d’Uganda en milions d’USD basada en dades de 1993-
1994

Article Flux anual
(milions USD)

Beneficis

Valors dels arbres fusters' 40,0

Ingressos del turisme? 16,3

Utilitzacié potencial d’animals de caga 0,7

Us comunitari 33,0

Benefici de les conques hidrografiques per a les pesqueres 13,8

Captura de carboni 17,4

Valor d’opcié de la biodiversitat 2,3
Subtotal 123,5
Costos

Costos fiscals per a Uganda 3,1

Perdues de cultius i de bestiar 75,5

Cost d’oportunitat de la terra 10,6
Subtotal 189,2
Benefici — costos —-65,7
Beneficis/costos 0,653

1. Basada, en gran part, en I'aplicacié d’un preu ombra per fusta noble de qualitat de 200 USD/m?3i 200.000 m?
de producci6 total.

2. Basada en xifres d’excedent de canvi de divises retingut a Uganda (PINU/OMC, 1993). Les contribucions dels
donants es van excloure, atés que constitueixen una transaccio.

Discussio
Ens refiem de les xifres?

Els resultats d’aquest estudi fan pensar que pels seus interessos fiscals a curt termini, el go-
vern d’Uganda hauria de mantenir les seves arees protegides actuals, pero des d’una perspectiva
economica més amplia és evident que s’han de tenir en compte altres aspectes sobre la seva via-
bilitat. Des d’una perspectiva de conservacié de la biodiversitat internacional, aquesta és una
causa clara de preocupacid. No obstant aix0, abans d’aprofundir més en aquest tema, és perti-
nent estudiar algunes de les suposicions i dels possibles origens d’error en els calculs de I'analisi
de costos i beneficis (CBA).

El component individual més gran de la CBA és el cost d’oportunitat de la terra. El métode de
calcul déna per fet que la terra protegida de cada districte posseeix el mateix potencial de desen-
volupament que qualsevol altra part de terra dins aquell mateix districte. En molts casos, aques-
ta suposicié probablement és valida, pero hi ha diverses raons per les quals pot no ser-ho. En
primer lloc, és ben sabut que Uganda té una historia molt llarga d’ocupacié humana i de colonit-
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zacions agricoles, per la qual cosa hi va haver assentaments que es van establir inevitablement en
arees amb un gran potencial molt de temps abans que es creés qualsevol area protegida a prin-
cipi del segle passat. Per tant, les arees protegides ocupen forcosament terres que, fins a cert
punt, sén poc rendibles. En els casos més extrems, hi ha diversos parcs nacionals i reserves fo-
restals que ocupen vessants de muntanyes escarpades i de gran altitud, que no tenen practica-
ment cap potencial per al desenvolupament agricola. A més, el métode de calcul pressuposa que
la terra és un factor limitant a Uganda i que, si les arees protegides s'adeqiiessin per ser ocupa-
des, la terra es podria desenvolupar immediatament a nivells de productivitat iguals que en qual-
sevol altra part de cada districte. Gairebé amb tota seguretat, aquest no és el cas. Aixi doncs, si
bé la major part de la terra designada com a area protegida té un potencial indubtable per al des-
envolupament agropastoral, és poc probable que de moment es dugui a terme a causa d’altres
limitacions a part de I'escassesa de terres. Per tant, és un element que s’haura de tenir cada ve-
gada més en compte en el futur, i la seva inclusié aqui fa canviar la perspectiva de I'analisi d’un
panorama actual a un probable panorama futur.

El segon component principal de la CBA és el cost de les perdues de cultius i de bestiar, en qué
la fiabilitat de les dades és qliestionable, ja que és probable que els enquestats exagerin les dades
sobre danys soferts. Per tant, el calculs utilitzats en I’analisi s’haurien d’entendre com a indicatius
de la magnitud possible del problema i no considerar-se de cap manera com a definitius.

Pel que fa als beneficis de la CBA, el major component individual és el valor d’is comunitari de
béns no comercialitzats. En aquest cas, tot i la mostra relativament petita i les possibles preocu-
pacions sobre |'assignacié de preus de mercat als béns i a la ma d’obra, no és gens probable que
qualsevol error alteri de manera important el resultat de la CBA. D’altra banda, els beneficis indi-
rectes son molt dificils de quantificar, i les bases dels calculs sén forga arbitraries i discutibles.
Serveixen més com a mitja per subratllar la importancia d’aquests beneficis més aviat intangibles
que no per proporcionar una afirmacié definitiva del seu valor monetari absolut. De fet, és pro-
bable que els beneficis indirectes de les arees protegides d’Uganda siguin considerablement su-
periors a les xifres que es presenten aqui, ja que aquestes només han intentat comptabilitzar dos
beneficis (el benefici de les pesqueres per la proteccié de les conques hidrografiques i per la cap-
tura de carboni), i "’han omeés molts d’altres.

El calcul de beneficis de no-Us de béns ecologics sempre és problematic. Es podria obtenir una
avaluacié realista d’aquests valors a partir d’un estudi de valoracié contingent del public general
de tot el mén. No obstant aixd, tal com assenyalen Gunawardena et al. (1999), hi ha uns proble-
mes practics i filosofics molt reals inherents en un enfocament com aquest. Per aquestes raons,
qualsevol analisi empirica dels valors d’opcié i d’existéncia d’arees protegides globalment impor-
tants probablement és inviable des del punt de vista metodologic. Ara bé, si ens basem en les va-
loracions obtingudes d’altres béns similars (Norton-Griffith i Southey, 1995) es pot pressuposar
que els veritables valors d’opcié i d’existéncia totals serien considerables, probablement supe-
riors a les contribucions de I'agencia de donants actuals. Per tant, els valors d’existéncia i d’opcié
de les arees protegides d’Uganda probablement sén superiors a les xifres utilitzades en la CBA,
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mentre que els costos d’oportunitat reals sotmesos a les pressions actuals de la utilitzacié de la
terra sén probablement inferiors. Aixi doncs, la «veritable» proporcié benefici/cost pot ser supe-
rior a la que s’ha mostrat. Desafortunadament, moltes de les dades necessaries per dur a terme
una CBA definitiva de les arees protegides d’Uganda no estan disponibles, i aquests resultats
continuen sent els millors de que es pot disposar.

L’ética de la conservacid de la biodiversitat. Som justos?

Una analisi realitzada a Kenya (Norton-Griffiths i Southey, 1995) va registrar resultats similars
als que es presenten aqui, i si bé es repetien en d’altres paisos en vies de desenvolupament, mos-
traven un greu problema étic. Es ben sabut que la malnutricié i els problemes de salut que aques-
ta comporta sén relativament més comuns en els paisos en vies de desenvolupament que en els
paisos desenvolupats (vegeu la taula 8).

Podria argumentar-se que si hi hagués més terra per conrear disponible en els paisos en vies
de desenvolupament, aleshores es podrien produir més aliments i la malnutricié i les malalties re-
lacionades serien menys freqients. Es clar que de I'analisi presentada anteriorment es despren
que la majoria de beneficis procedents de la conservacié de la biodiversitat van a parar a mans de
gent dels paisos desenvolupats (per exemple, el valor d’existéncia, la captura de carboni, el turis-
me), mentre que la majoria de costos recauen sobre la poblacié local (per exemple, pérdua de
la terra per a I'agricultura i, possiblement, la consegiient malnutricié i la mort prematura que
acompanyen |'escassesa d’aliments). Es interessant investigar si a nosaltres, a Europa, ens agrada-
ria patir la mateixa proporcié entre costos i beneficis que la registrada a Uganda i Kenya. D’acord
amb els objectius d’aquesta investigacio, personalitzaré I'explicacié a la meva propia situacié.

TAULA 8. Estadistiques comparatives de mortalitat i consum d’aliments entre els vint-i-dos paisos més
desenvolupats, Kenya i Uganda. La mortalitat infantil i la mortalitat en menors de cinc anys es calculen per
cada mil naixements (totes les dades corresponen a 1995)

Unitat
Mortalitat Taxade  Menorsde Mortalitat Esperanga  Provisio Provisio
) infantil mortalitat 5anysper  d'adults  devidaen de calories de protei-
Pais menors sotadel menorsde  néixer  diaries per nes diaries
S5anys seu pes 40 anys capita®  percapita
(%) %
Paisos més
desenvolupats 29 35 <1 8 70,1 2.858 74
Uganda 88 141 26 44 40,5 2.249 53
Kenya 61 90 23 15 53,8 1.980 52

FonT: Informe de Desenvolupament Huma, 1998
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Jo visc a la frontera de Snowdonia, un parc nacional molt muntanyds al Nord de Gal-les. Una
de les peculiaritats de la zona és el lliri de Snowdon (Lloydia serotina), una flor petita i blanca que
es troba a les cares superiors del cingle de la muntanya de Snowdon i d’altres pics alts de la regié.
A més, tinc un fill de vint mesos. Imagineu-vos que un dia un ésser omnipresent entra a casa meva
i em diu:

Gareth, tinc el poder d’augmentar la probabilitat que la poblacié de lliris de Snowdon sobrevisqui
els propers cinc-cents anys. Estic segur que com a ciutada conscienciat amb el medi ambient creus que
aixo és una cosa positiva. Pero, a canvi, hauria d’augmentar la probabilitat que el teu fill moris abans de
fer deu anys en un percentatge entre 0,01 % i 5 %. Acceptaries aquest pacte en nom de la conservacié
de la biodiversitat?

Jo no acceptaria una proposta com aquesta. De fet, no negociaria cap augment en la mortali-
tat del meu fill a canvi de cap benefici per a la conservacié de la biodiversitat. No crec que sigui
gens insolit adoptar aquesta postura. Pero si les analisis dels costos de conservacié en els paisos
en vies de desenvolupament sén correctes, aixo és precisament el que estem demanant a molta
gent que faci. Si recolzem el manteniment d’arees protegides per a la biodiversitat, probablement
estarem prohibint a la gent de la zona cultivar la terra i obtenir-ne aliments que podrien servir per
mantenir-los vius a ells i a les seves families.

La questio és encara més confusa perque els estats membres de la Unié Europea reconeixen
que comprometre’s a la conservacié de la biodiversitat suposa una perdua d’ingressos per als seus
agricultors. El cost d’oportunitat de no utilitzar la terra i fer-ne un is més rendible és exactament la
base de la recompensa que reben els agricultors de la UE per adoptar plans agroambientals com el
pla per a arees ambientalment sensibles o el Tir Gofal del Regne Unit (Whitby, 1994). Per tant, po-
dria discutir-se que mentre nosaltres, a Europa, estem satisfets de compensar els agricultors pels
beneficis perduts a causa de la conservacié de la biodiversitat, alhora estem donant suport a ini-
ciatives de conservacié en d’altres parts del mén que impedeixen als habitants de |la zona satisfer
les seves necessitats nutricionals basiques. Es tracta d’una postura ética justificable?

Conclusions

Aquesta ponéncia ha estudiat els tipus de costos i beneficis associats a la biodiversitat, i ha
exposat algunes de les raons per les quals s’ha produit un canvi cap a I'atorgament de valors mo-
netaris a aquests costos i beneficis. Tanmateix, mentre que és comprensible que molts pro-
motors de la conservacié n’hagin ressaltat els beneficis, hi ha hagut relativament poques anali-
sis que hagin examinat els costos de la conservacié de la biodiversitat. Dues d’aquestes analisis,
que es van dur a terme a Kenya i a Uganda, van arribar a conclusions similars quant al fet que el
cost d’oportunitat d’utilitzar la terra per a la conservacié pot arribar a ser molt superior als be-
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neficis obtinguts de la conservacié. Aquesta conclusié pot ser que no desperti una gran preocu-
pacid ética si els costos d’oportunitat s'entenen senzillament en termes de guanys previstos, tal
com pot passar als paisos desenvolupats. Ara bé, quan aquests costos d’oportunitat s'expres-
sen en termes de malnutricié i d’'un augment en la mortalitat infantil, adquireixen una im-
portancia etica enorme.

Les analisis dels costos i els beneficis de la conservacié de la biodiversitat en el cas d’'Uganda
eren analisis estatiques relacionades amb un periode de temps concret. No obstant aixo, quan es
decideix la millor manera de fer-ho és important reconeixer la naturalesa dinamica dels sistemes
economics, socials i ecologics. En dltima instancia, podem esperar que la combinacié entre el
control de la poblacié i la millora de la tecnologia agricola facin possible la provisié de fonts d’ali-
ments adequades de la terra disponibles per a aquestes activitats. Seria ideal que aixo deixés ter-
res adequades per a la conservacié de la biodiversitat. En canvi, I'assoliment d’una situacié com
aquesta continua sent un somni llunya per a la majoria de paisos de I’Africa, i mentrestant les po-
blacions humanes continuen creixent. A la vegada, I'extincié d’espécies é€s un fet constant, i, si bé
els economistes poden atorgar un valor monetari a les especies, continua sent impossible afirmar
quantes vides humanes equivalen a la d’un sol goril-la de muntanya o a la d’'una mangosta ratlla-
da i, molt menys, a la totalitat d’aquestes espécies. Per tant, mentre I'economia ha experimentat
grans progressos en la seva habilitat per convertir alguns valors humans en termes monetaris, les
qliestions realment importants sobre com compensar la biodiversitat amb el benestar dels hu-
mans encara estan per contestar.
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